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CAPIiTULO 3

Leer la imagen, mirar el texto: un comentario de
dos fotografias sobre el neozapatismo mexicano

Fabiola Jesavel Flores Nava

“Todo lo que vemos esconde otra cosa,
siempre queremos ver lo que estd
escondido detrds de lo que vemos”

René Magritte

Pensada como una tarea colectiva, cuya terminacién no puede con-
siderarse nunca como definitiva y cuya efectividad depende de la cons-
tante discusién y renovacién de sus postulados, fue a Marx, sin duda, a
quien le correspondi6, en el siglo XIX, establecer los horizontes genera-
les del pensamiento critico, en la larga etapa del desarrollo capitalista
que aun vivimos'. Al siglo XX, en cambio, le correspondié la ardua labor
de explorar con mayor cuidado las diversas areas de los territorios del
pensar critico, afinando algunos conceptos, precisando ciertos métodos
y paradigmas, descubriendo y recuperando diversas técnicas, y acotan-
do ramas, campos, areas y espacios particulares de esos mismos hori-
zontes generales.

En este sentido, los trabajos de intelectuales criticos como Michel
Foucault, E. P. Thompson, Roland Barthes, Pierre Bourdieu, Carlo Ginz-
burg o Immanuel Wallerstein, forman parte de una serie de propuestas
fundamentales que han logrado innovar de manera importante en el es-
tudio de lo social-humano, profundizando, ensanchando y concretizando

1 Como lo ha planteado Jean-Paul Sartre, en su brillante Critica de la razén dialéctica, Tomo
1, Ed. Losada, Buenos Aires, 2004,
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por diversos caminos, el vasto horizonte general definido hace siglo y me-
dio por el propio Marx?.

Dentro de este marco general, el pensamiento histérico del siglo XX

y de los afos transcurridos en el siglo XXI, ha experimentado, en lo par-
ticular, multiples cambios teéricos y metodolégicos, gracias a los cuales el
historiador logra incursionar de manera novedosa en éste o aquel objeto
de analisis, “de suerte que las descripciones histéricas se ordenan nece-
sariamente a la actualidad del saber, se multiplican con sus transforma-
ciones, y no cesan a su vez de romper con ellas mismas™. Esta situacion
es el resultado de la perspectiva adoptada en muchas de estas empresas
intelectuales, cuyo propdsito ha consistido en develar el modo en el que
se desarrollan los interrogantes del propio objeto de estudio al momento
de intentar darle una coherencia explicativa en términos histéricos, mas
que el de establecer, de una vez por todas, una via definitiva de acceso al
objeto mismo.

De este modo, mientras que algunos autores comenzaron a concebir
temporalidades diferenciales y a resaltar los tiempos més largos y abar-
cadores, otros se dedicaron a descubrir diferentes tipos de fuentes y ma-
teriales para interrogar el pasado, asi como a acotar o desbrozar nuevos
campos o ramas de la investigacién histérica en particular. Este es el caso
de la llamada “historia social”, cuyos ejes principales habian sido ya tema-
tizados por el propio Marx, al reivindicar el protagonismo central y deter-
minante de las clases, los grupos y los sectores populares y subalternos en
el proceso global de hacer y construir la historia general, recuperando, al
mismo tiempo, el rol de la lucha de clases y del conflicto social como uno de
los principales ‘motores de la historia’ y, en consecuencia, la importancia
mayuscula de la accién de los movimientos sociales en la definicién de los
derroteros concretos dentro de la historia global del capitalismo.

Esta misma linea de pensamiento e investigacién abrié, posterior-

mente, el camino para toda una serie de autores que, en el siglo XX, se -

preocuparon por reconstruir y enriquecer el andlisis de nuevos sujetos
sociales. Este es el caso, por ejemplo, de la perspectiva centrada en la
recuperacién de la historia de los trabajadores y del mundo del trabajo,
investigando sus modos de insercién en los procesos laborales, asi como

2 Sin olvidar que antes de ellos hubo varias generaciones de pensadores también criticos ques
con su riqueza intelectual, lograron abrir muchas puertas para el estudio critico de la sociedad
capitalista, como una totalidad compleja que incluia diversas particularidades y dimensiones:
Me refiero sobre todo a autores como Walter Benjamin, Antonio Gramsci, Rosa Luxemburg‘?’
Marc Bloch, Theodor Adorno, Fernand Braudel, Ernst Bloch, Jean-Paul Sartre, Claude Levi=

Strauss o Norbert Elias, entre otros.
3 Michel Foucault, La arqueologia del saber, Ed. Siglo XXI, México, 1983, p. 6.
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Leerlaimagen, mirar el texto: un comentario de dos 1 otografias sobre el neozapatismo mexicano

en las condiciones materiales de su vida, en sus formas de organizacién
familiar, barrial o social en general, pero también en sus movimientos
sociales y en sus organizaciones politicas, igual que en sus cosmovisio-
nes, sus creencias culturales o sus diversas formas de aprehender inte-
lectual y emotivamente el mundo circundante. Estos estudios han dotado
al oficio del historiador de innovadoras herramientas para pensar més a
fondo, y desde otros miradores, la historia de los grandes grupos y clases
sociales muy poco atendidos por la historiografia tradicional?.

Esta creciente complejidad de los estudios socio-histéricos condujo no
solamente a la exploracion detenida y detallada de nuevos temas de in-
vestigacion, sino que también permitié centrar la atencién en las compli-
cadas y sutiles fases que comprende todo el proceso de la investigacién
histérica: la definicidon del estatuto y particular naturaleza de los datos
empiricos, la construccion y utilizacién de los conceptos apropiados, la de-
finicion del objeto de conocimiento propiamente histérico, asi como el uso
de nuevas técnicas, métodos y herramientas utilizadas como los sopor-
tes de la propia investigacion historica. Se trata, sin duda, de un extenso
universo de aportes realizados por los historiadores sociales del siglo XX.
En este breve ensayo, sin embargo, nos interesa tan sélo recuperar aque-
lla interpretacion histérica de los grupos subalternos que los concibe no
s6lo como simples objetos de estudio, sino, fundamentalmente, como suje-
tos creadores de su propia historia®, los cuales, desde las profundas con-
tradicciones histéricas en las que viven cotidianamente, gestan una serie
de realidades transformadoras y afirmativas de esa misma condicién sub-
Jetiva que les es negada y expropiada reiteradamente por las clases y los
grupos dominantes. Ahora bien, el objetivo es recuperar esta vertiente de
la historia social desde el particular mirador que nos aporta el rescate
del uso de las imédgenes como documento histérico. Esta tGltima tarea nos
pare(‘:e hoy més urgente que nunca, en gran medida porque, a pesar de
los ricos trabajos escritos en torno a este potencialmente fructifero res-

4 Conlo cual, practicamente todas las corrientes historiograficas importantes del siglo XX,
Pueden ser consideradas como variantes diversas de esa muy vasta rama de la historia social.
Sobre la evolucion de esta historia social, desde Marx hasta hoy, véase Carlos Antonio Agui-
LT Rojas, La historiografia en el Siglo XX. Historia e historiadores entre 1848 y ; 20257, Ed.
L‘}Stlti-]to de Arte ¢ Industria Cinematograficos, La Habana, 2011, y Eric Hobsbawm, “De la
nles;m]‘glz Socifil a l.a histori? de la sociedad”, en Problemas de la historiografia contempord-

5 Uné : Um\_rermdad Auténoma del Estado de México, Toluca, 1984, pp. 147-180.

Perspectiva entonces que, por caminos complejos y dificiles, emparenta a la clara idea de
a;)r:tf: gll-le, son ‘los ﬁomt.)res lo que hacen su propia hist01.'ia’, oala b,en.jaminiana ‘historia

. Carliz) C(i)' , con la historia concebida desde ‘c?l punto de v1§ta de las victimas’, reivindicada

°0ndesc.3ndmzpurg’ y, a la vez, con la perspectiva thompsoniana que propone eliminar ‘toda

encia prepotente” hacia los grandes grupos sociales del pasado.
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cate de la imagen como fuente histérica, no se ha llegado a reconstruir,
de manera integral y sistemdtica, una verdadera historia de la mirada,
no digamos en términos generales, sino ni siquiera en lo que corresponde
a la modernidad capitalista o, por lo menos, en lo que atafe a los siglos
XIX y XX, cuando la fotografia toma presencia significativa en el proce-
so de representacion y configuracion de la realidad historica. La tarea,
sin duda, es enorme, y de una necesidad, riqueza y utilidad innegable
para los estudios histéricos innegable. Como primer aporte en este cami-
no, enmarcaremos este ensayo particular, en la elaboracion de un breve
ejercicio de comentario acerca de dos notables fotografias del importante

movimiento neozapatista mexicano®.
*kk

Estudiar los procesos sociales a través de medios visuales es adentrar-
se de lleno en esos territorios ain poco cultivados de la referida historia de
la mirada, historia marcada también por diferentes contradicciones, y de-
terminada por los grandes conflictos sociales, lo mismo que por los diferen-
tes tiempos histéricos. Esto es asi, porque ella implica “mirar las miradas”,
y establecer el cémo y el qué se mira, quién mira y bajo qué contexto social
e intelectual mira. Se trata de abordar las imagenes, pensando que ellas
son documentos o testimonios sociales e histéricos, que pueden ser ‘leidos’y

después ‘narrados’, para, entre muchas otras cosas, sacar a la luz tanto el
tenaz y hegeliano ‘lado malo’ de la realidad y de los hechos, y las contradic-

ciones siempre presentes en ambos, como también las propuestas subversi-

vas y transformadoras de estos mismos fenémenos.

La mirada y, junto con ella, la historia de la mirada, se encuentra
sobredeterminada por la forma de organizacién clasista y jerarquizada

de lo social, por la existencia de clases sociales, y por la desigual y
larizada distribucién del poder, que hace que ella pueda mostrar pe
también disfrazar cosas, y que la imagen sea cémplice de esa mirada

cualquiera de estos dos antitéticos caminos. Ahora bien, al pertenecer &

4mbito de lo extraordinario”, o bien al de lo estético, la imagen logra trd
cender, hasta cierto punto, esas determinaciones y sobredeterminacio

6 De hecho, hemos intentado ya en otro lugar, una aproximacion mas general y detallada
el tema de la mirada fotografica. Para mas detalles, cfr. Fabiola Jesavel Flores Nava,
rias del trabajo a través de la fotografia mexicana, 1858-1919. El uso de la forogr'ﬂf i
documento historico. Tesis de Doctorado, UAM Iztapalapa, 2013. -
Sobre este punto, véase el brillante libro de Bolivar Echeverria, Definicion de la cul

Fondo de Cultura Econémica, México, 2010.
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Fabiola Jesavel Flores Nava

cuando la abordamos desde el horizonte de una ‘lectura’ critica, esto es,
desde una posible historia critica de la mirada?

Lo que se quiere saber es si la imagen puede te

especial como transmisora de una informacién que no pudo codificarse bajo
ninguna ofra forma® y, en caso afirmativo, cOmo Nos podria ayudar esta
aplicacion de un ejercicio particular de la historia de la mirada (que nos
restituye el qué y el cémo se mira en una época determinada) a responder
los interrogantes histéricas que en cada caso nos planteamos. Esta forma
de abordar las cosas podria, incluso, conducirnos, desde los diversos cami-
nos abiertos por l1as imégenes, hasta la definicién de una categoria diferen-
te, no s6lo de lo que es la representacién, sino, ain mas, de cémo definimos
al propio pensamiento al introducirnos a estos temas desde una nueva re-
lacién con los signos, con el tiempo, con el espacio, con lo real, con el sujeto,
con el ser o con el hacer de la historia misma, sélo que en esta ocasion par-
tiendo del analisis de 1a imagen hacia la historia misma'.

Vale aclarar, empero, qué, el objetivo del presente ensayo es mucho
méas acotado y modesto: consiste tan solo en movilizar algunas de las re-
flexiones aqui esbozadas, para tratar de interpretar o de ‘Jeer’ de un mo-
do mas detenido ¥ elaborado, dos fotografias especiales y ya emblemati-

cas sobre el movimiento indigena neozapatista de México.

ner un valor histdrico

*%%

La imagen, al ser reivindicada como herramienta o palanca cognos-
citiva, ha sido abordada desde diferentes disciplinas, como 1a filos
antropologia visual, la historia del arte, los estudios culturales,

tica, o la historia general, entre otras, en un proceso emn el que cada

de estos acercamientos ha brindado elemen
16gicos como tedricos, para su estudio. Asi, una de las varias
estos acercamientos, nos dice que como representaciones, esto es, €0
congtrucciones codificadas de aquello que aparentemente reproducen
imAgenes pueden ser usadas como fuente histérica en la medida B ®

podamos comprender su discurso visual, lo que nos obliga a est

ablecer
pautas para descifrarlo.

9 obre este punto, Ernest H. Gombrich, “La imagen visual: su Jugar en la comunica

g Nfaded 1907 p. 41
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Fabiola Jesavel Flores Nava Leer laima i
9en, mirar el texto: y :
;' - Un comentario de dos fotografias sobre el neozapatismo mexi
ICano

¢Como c‘oncebimos, entonces, ese proceso de ‘leer la imagen’? Como el la tercera parte deo g
hecho de ubicarla en su contexto, de datarla y de revelar o recuperar sus XXI, siguen ek ;Jnd aclon mexicang total, y que h oy, en pl -
blacién global, el ; O entre un séptimo > €1 pleno siglo

, el intepé ¥ un sexto de :
terés de log fotégrafos por dichos pueblossxién 1sma po-
1genas no

intenciones ocultas o manifiestas, conscientes e inconscientes, explicitas o
implicitas, situdndola en su momento, su lugar o espacio propio, para desde
alli derivar su significacion, su sentido y sus mensajes principales. Es decir,
ubicar los significados originales e iniciales de la imagen, aunque también y
posteriormente, avanzando mas alla de su propio autor, revisar igualmente
su impacto y sus multiples efectos, sus consecuencias, sus diversas lecturas
e interpretaciones por parte de sus diferentes receptores. Y todo esto, sin
olvidar que la imagen no es un objeto sino un acto, un algo que siempre esta
por descubrir y que nos invita a pensar mas alla de lo que aparentemen-
te nos muestra. Porque la imagen es un intrigante documento visual, cuyo
contenido es al mismo tiempo un conjunto de significaciones e informacio-
nes, pero también y, simultaneamente, un claro detonador de emociones!®.
Por todo esto, podemos distinguir entre las posibles significaciones
originales de una imagen y sus distintas ‘lecturas’ ulteriores, incluida la
nuestra, de suerte que no existe contradiccién entre investigar esos sig-
nificados de origen y plantearle a la imagen, al mismo tiempo, nuevas
preguntas e interpretaciones desde inéditos y renovados horizontes o em-

plazamientos intelectuales. visitan el
n i

© Pals durante ese per iodo, antes de Iq Revol
u-

*k%

Si analizamos desde estas premisas tedricas la historia de la
grafia en México, podremos comprobar que practicamente desde sus
cios, en el siglo XIX y hasta casi finales del siglo XX, uno de los suj
sociales que reiteradamente atrajeron el interés de los fotégrafos, t ; encia politicy
extranjeros como criollos, fue el del sector de los distintos pueblos 1 G
nas de nuestro pais (aunque, si recordamos que en visperas de la &
lucién Mexicana de 1910 esos pueblos indigenas eran aproximadam

14 Pues no debemos olvidar que “Fuera de contexto, las unidades icénicas no tienen €
y por tanto no pertenecen a un codigo. Fuera de contexto, los signos icénicos no
verdaderamente, como no estan codificados ni se asemejan a nada, resulta dificil €0
por qué significan. Y, sin embargo, significan. Asi, un texto icénico més que algo qu

de un (:(!digoq €s aIgO que instituYE odi ”' : " 4

Ed. De Bolsillo, México, 2005, p. 316.
Porque las imagenes estan cargadas “Con contenidos que despiertan sentimientos P
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afecto, odio vy nostalgia en algunos; y exclusivamente medios de conocimiento €
para otros, que los observan libres de pasiones, estén proximos o apartados del |
n su origen. Desaparecidos los escenarios
Llas imdgenes™. En Boris Kossoy, op. ¢il:s
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Légicamente, la Revolucion Mexicana de 1910, que actualizd una vez
mas el protagonismo central y el carécter rebelde de larga duracién de los
pueblos indigenas de nuestro pais, vino a quebrar y a cuestonar radical-

mente los estereotipos de la vision racista ¥ costumbrista, asl como el mo-
do eurocéntrico ¥ racista de mirar a las poblaciones indigenas originales.
Ahora bien, dado que esta Revolucién fue derrotada, aunque sin lograr
atenuar demasiado los profundos efectos de la 4rrupcion del subsuelo’
que ella representc’)“’, entonces una tercera forma de acercamiento & los

pueblos indigenas quedd establecida 2 partir de una suerte de compro-
si6n todavia jerarquica y despreciativa, pero al mismo

miso entre una vi
tiempo temerosa frente a ellos, marcada por el ain vivo recuerdo de su

papel central en la rebelién popular de 1910.
Esta visién sera, entonces, mas bien ‘paternalista’, y girara en torno
ar’ a los indi-

a la constante preocupacién de como ‘civilizar’ ¥ ‘moderniz
al nivel de desarrollo del resto de la

genas, para ‘clevarlos’ ¥ equipararlos
sociedad mexicana, integrandolos asi de pleno derecho a la ‘civilizacion
occidental’ ¥ al desarrollo nacional en general. Se tratard, asi, de un dis-
curso hegemonico basado todavia en la total ignorancia de la sabiduria
profunda y de la riqueza enorme de las culturas y de las civilizaciones
indigenas. Un discurso nacido de la victoria de los grupos terratenientes
del norte, en especial del llamado ‘grupo Sonora’, sobre las clases y secto-
res populares del proceso de la Revolucion Mexicana
muchas otras cosas, implico también la marginacion y some
los pueblos indigenas y de sus principales demandas historicas.
A la par de esta postura paternalista ¥ “asimilacionista”, fue i

da una importante reflexién, tanto acad

relacidén que deberia existir entre los pueblos indigenas, el Estado y el res
de la sociedad mexicana, partiendo de la extrana idea de que la naci()nl
estaba formada como tal debido a que los pueblos indigenas no compa

con el resto de Jos mexicanos ni idioma, Nl historia, ni creencias ¥, ™
menos, comportamientos econdémicos gimilares, por lo que era D€ €
enfocar todos los esfuerzos hacia el claro objetivo de ‘homogeneizal ye

milar al indigena’, me el desar

diante politicas concretas, al proyecto di

estigaciones etnogrdficas de Ales Hrdlicka, Frederick 5

1920. La fotografia y las inv
Leon y Manuel Gamio, Tesis de Maestria en HIS®

Lumholtz, Ledn Diguet, Nicolas

Meéxico, 2010.
S st i ara paricion del subsuelo. Sobre lac

YA . Alanr . Ngl

de 1910, que entre
timiento de

mpulsa:

émica como politica, acerca de 12

nacional’®. Ello signi
55 sl Conj;gnr;;ﬁii’t;a e1rcl1 .los hechos eliminar la cosmovisidn, el
ity e au p homi llverso de las multiples herencias iI;-di ;nun_
tnico modelo del Estado- géneo y negador de su diversidad real genas,
A pesar de que hubo nacion de tipo occidental. real bajo el
que “el México indio p(;:glceS’ dESd,e el' mundo académico, que reconoci
ST — Continuanece_ aun incégnito en su esencia mis 00}2;1
lista e integracionista re .lara v1gepte la posicion despreciativa ina ’
diversos, se mantendra acllerll mencionada, la que con altibajos ’ prﬁrll eI:na-
pos finales de la ReVOluciéO zrgo de casi todo el siglo XX, desdey10 Tflces
lién indigena neozapatistaz 5 1815 Yt 1 eptaliis o 1, diguin:vebe:
el 1 de enero de 1994. 1pnaFabe-
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No hay duda \ 1

1?94 Camgié . ri;gnl;r;z dedgue la irrupcién publica del neozapati
cial die los pueblos indiosrilolcs%lloeldpalsle’l I'liStériCO % pmtaginissrﬁ)o :On
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e o que les permitié pasar de una posturn amer‘lte’
e m}::‘c;yec.to singular pero marginado de maogsenpla]-
e rel:l 'enéc‘io durante cinco siglos, a una po _el_'{lldad
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E yvecto de modernidad alternativa®® a la n:cl)flle(z) - 'I?iarc'-l
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Lu? de México, Ed. Direucf? Mentileta y Nufiez, Falor econémico"'lsmn Patemallsta de
7&2 0 Mendicta y Nuiiez chOn Auténoma de Prensa y Propaganda }’I\f[ffcfal ieles petpas
Mmexicang , , “La exposicion et A » México, 1938
e Sociologia, afi nografica de la Universid eI
Ste punto, cff. ¢| gia, afio 1, vol. 1, N° 1, marzo-abri ad Nacional”, en
Bt . ; el ensayo de Carlos Antoni HIArZ03 ril de 1939, p. 63.
en [ ntonio Aguirre Rojas, :
la pen ras modernidades, disti ' e 1992.
pena releer |o ; , distintas a la modernidad capitali :
odernidad, Scsolgclllie : éextos de Bolivar Echeverria incluil:ilézlfxia i
= > c 2 i
Rl o B . ion Ed. UNAM - Ed. El Equilibrista, México SIUQSE’l;brg'S 'f’as
4 . Lritica




R ARt e T e Ry A A S R AT R

capitalista, que hoy se encuentra totalmente en crisis y en decadencia
general, pero viva, dominante y hegeménica. Modificacién radical de la
funcién y el papel de los indios dentro de toda Latinoamérica, que l6gi-
camente impacta también en la representacién y los discursos visuales
sobre ese mundo dentro de nuestro semicontinente, incluido México.

Esta mutacién radical del status de los pueblos indios aludidos, de-
rivada del surgimiento publico del neozapatismo, no emergié de la nada,
sino que fue preparada lentamente por toda una serie de procesos que
arrancan con la revolucion cultural mundial de 1968 y que van abonando
poco a poco a la construccién del contexto que acogera y proyectara am-
pliamente esa mutacién radical. La revolucién mundial de 1968, que tuvo
en México uno de sus principales epicentros, abrié en nuestro pais un es-
pacio muy importante para que florecieran en la cultura mexicana diver-
sas expresiones del pensamiento critico, asi como de un arte subversivo
y contestatario, acompafiado de tomas de posicién culturales igualmente
marcadas por ese sesgo critico del injusto orden dominante.

Todo ello proyectd, sin duda, en el dmbito de la fotografia, multipli-
cando la funcién de denuncia y cuestionamiento que ella podia cumplir, y
transformando el tipo y el contenido de las imagenes captadas y produci-
das por las nuevas generaciones de fotégrafos mexicanos. Ahora bien, si
en términos de contenido las fotografias del periodo post-1968 impulsaron
conscientemente una ruptura con las visiones complacientes del poder y de
los poderosos, y comenzaron a asumirse como posibles armas de solidari-
dad con las luchas sociales y como mecanismo de denuncia de las injusti-
cias de todo tipo, en términos de la forma, dichas imagenes fueron también
concebidas como una clara liberacién de los limites autoimpuestos por la

fotografia anterior a esa época. Asi, a partir de este momento, se asumird
de manera mas explicita el que, lejos de que la produccién de la imagen sea
ingenuamente adjudicada al mero automatismo de la maquina, la toma no
puede dejar de ser también y siempre una eleccion particular del fotégrafo,
que involucra sus jerarquias y valores sociales, culturales, estéticos v éti-
cos, lo mismo que los sesgos e influencias del contexto en el que se lleva a

cabo su acto, con la finalidad de producir ciertos significados y significan-

tes dentro de la imagen®®.

indigenas neozapatistas, cfr. Carlos Antonio Aguirre Rojas, Mandar obedeciendo. Las leccio-

nes politicas del neozapatismo mexicano, 52 edicion, Ed. Contrahistorias, México, 2010.
En el momento anterior a la imagen, “el fotégrafo decide qué fotografiar”
determinado fragmento de espacio-tiempo. Cfr. Philippe Dubois, El act
representacion a la recepcion, Ed. Paidos, Barcelona, 1986, p. 81. No o
que, al tomar la decision de qué fotografiar, el mismo fotografo sera influido por un ¢
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especifico, tal como lo sefiala Bourdieu: “...de modo que la fotografia mas insignificante €%
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inmiscuido en Ul
o fotogrdfico. De 14
bstante, cabe aﬁad_‘§
ontextt

oo T esEn e B A0, N comentario de dos fotografias sobre el neozapatismo mexicano

|y 2011:(; é?:cr;erclitéol :sgis;nentario de definicion de.este contexto poste-
i bl 0s sesenta (qur:j prepara el impacto singular que
: ; alzamiento neozapatista), hay que mencionar la lenta
emergencia del ‘actor indigena’, el cual, durante los afios setenta y och
ta, abapdona su subsuncién ‘invisibilizadora’ dentro de la categoria e(? -
campesino, para comenzar a reafirmar su especifica identidad indi .
y desde ?lla, sus demandas particulares. En este mismo camino ge’;a’
d(’a especial importancia la celebracién, en 1974, del Primer Con ’rresulta
dlglena en San Cristébal de Las Casas, organizado por el obis og Se - ni
Rulz_, en el cual sus 1.230 delegados se pronunciaron, a travéz d. atm ute
m?n10§; elocuentes, sobre temas centrales concernientc;s a sus rof)l e
més v1tale:s, definiendo asi un programa o agenda de problem;)s enIllaS
bria de quentar sus luchas, sus protestas, sus formas de organiz(;l;?’ .
su Pecluhar evolucién politica durante las siguientes dos décadas lg)nty
Zexl'a];] sin fiud;, el qaldo de cultivo propicio para el nacimiento y desa.rrosils
ngoz ;;\;Eilstr)n O;f).ﬂ*ﬁlsta de Liberacién Nacional, matriz central del actual
.Fmalmente, como tercer elemento contextual de las dos décadas a
teriores 2’1 1994, resulta indispensable sefialar la progresiva crisis de ?
hegemonia politica del PRI, sacudida V puesta en entredicho seriament:
por la condena undnime del pueblo mexicano a la masacre del 2 de oct
bre de 1968, lsfl cual no sélo vacié de contenido y agoté los efectos positiv:):
de la Revolucién Mexicana, sino que también desencadendé un profundo
proceso de politizacién en los sectores subalternos del pais. Estos ulti-
V‘mos, al lolgrar que la politica se tornara un tema de las me.sas y de las
gzgzerslficmne’s cPtldlanas, desarrollaron una conciencia critica, volvién-
asl un publico adecuadamente receptivo para el i
el nuevo arte, la nueva cultura y tambié . nuevo'pensamlentc')’
T de, i y también l.a nueva fo_tograﬁa. Este publi-
o ton. ra 1ct01-"la por el influjo nocivo de los medios de
B y el deterioro cre.c1ente de la educacién y las condiciones de
g o gsquebrajarse el conjunto de las antiguas im4 del indi
N3, nvisibilizad i i Wy =
zadoras, paternalistas, folclorizantes, racistas y despreciati-
» bara abrir en el lugar de ellas un gran interrogante, que habria de

K _pre;aesrzl:ecr:l_l'fts d;: las intenciones explicitas de quien la ha tomado, el sistema de los esquemas
5 odufcil{;)r?’,’ ci Een;amnento y de apre.ciacic')n comin a todo un grupo”. Pierre Bourdieu,
B o de,mEIor:_fgrograj]ia: un arte m{ermedio, Ed. Nueva Imagen, México, 1979, p. 22.
o i i, : ireCimqnate c;:cintext(? c_hlapar_lec? posterior a 1968, asi como su conexién

Boicn, e };;er]l o del movimiento 1n<_:llgena en Chiapas y, a la par, con el naci-

e | Ezln, reconr_lende_tmos revisar el conjunto de materiales incluidos en
o ¢ la revista Contrahistorias, México, 2013, cuyo tema del dossier central

ia del Ezln: Raices de la dignidad rebelde. -
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responderse el 1 de enero de 1994, con la nueva imagen del digno indio

rebelde neozapatista.
*kk

Las dos fotografias que comentaremos en este ensayo fueron toma-
das en enero de 1998. La primera, por el fotégrafo Pedro Valtierra; la
segunda, por ol fotégrafo José Carlo Gonzalez. Ambas fueron publicadas
en el diario La Jornada, el domingo 4 de enero de 1998, acompafadas de

un ‘Editorial’ escrito por Adolfo Gilly, titulado simplemente ‘Mujeres’. La
fecha de su toma es ya un primer indicio para poder 9eerlas. En ambos

casos, se trata de hechos que estan directamente marcados por la injus-
ta, artera y atroz masacre de Acteal, perpetrada por paramilitares con la
connivencia ¥ complicidad total de los gobiernos estatal y federal, el 22 de
diciembre de 1997.

Los acontecimientos plasmados en estas dos fotografias, se desarro-
llaron menos de dos semanas después de tal masacre, la cual constituyd,
sin duda, un agravio mayusculo para todo México, aunque especialmente
para los indigenas chiapanecos, fueran 0 No neozapatistas como no za:
patistas. Después de las multiples derrotas, reales, materiales, sociales

y hasta simbolicas que los gobiernos de Salina
sufrieron sucesivamente frente al neozapatismo (el fracaso de los Dialo-
gos de Catedral, el intento fallido de ‘encerrar’ y redu

una zona limitada del Estado de Chiapas, la artera e

policiaca de febrero de 1995 y, finalmente, €
de los Acuerdos de San Andrés), el gobierno de ést
mente desesperado ¥ fuera de control, por lo que permitio y propicié de
manera complice esa infamia o verdadero crimen de Estado®. '

Clomo consecuencia, se desaté una respuesta generalizada de rept
y de condena, tanto nacional como internacional, asi como la ira po
lar de los mexicanos ¥, particularmente, de los indigenas chiapan€
aunada a la digna y radical rabia de los pueblos neozapatistas. FI€
a la ruptura violenta y artera del pacto social por parte de los gobi€
federal y estatal, los neozapatistas desplegaron una respuesta similal’
la que anos atras provocaron ol fraude electoral de 1988 y, mas tarde, *

cambios al articulo 27 de la (onstituciéon mexicana, desarrolléndo

25 7 Sok;re-eéta {ragedia atn impune, véase ¢l libro de Martin Alvarez Fabela, Acteal de'l
yes. Infamia para no olvidar, Ed. Plazay valdés, México, 2000 y su ensayo «Acteal
de Estado” en Contrahistorias, N° 10, México, 2008, y Hermann Bellinghausen, A

men de Estado, Ed. La Jornada, México, 2008.
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